Chronologie der Auseinandersetzung der Deutschen Uhrmacherschaft mit der Firma Nomos-
Uhr-Gesellschaft Guido Mller & Co. in Glashiitte

Tagesordnungspunkt auf der 4. Bundestages des Deutschen-Uhrmacherbundes 10.-13. August
1907 in Berlin.

Es blieb nun noch der vorher tUbergangene Punkt 11 der Tagesordnung Ubrig: »Beratung der
Frage: Wie stellen wir unszuder neuenNomos-Uhr-Gesell schaftinGlashitte
Dazu berichteteder V orsitzend e, dal? sich bekanntlich in Glashiitte eine Gesellschaft
etabliert habe, die von dem guten Namen Glashitte profitiere. Vom geschéftlichen
Standpunkte aus kénne man nicht viel dagegen einwenden. Inbezug auf feine Reklame leiste
die neue Gesellschaft das GrofRRartigste, was ihm bis jetzt vorgekommen sei, wie des ndheren
ausgefuhrt wurde. Auch die Uhren, die die Gesellschaft liefere, seien, abweichend von vielen
anderen Reklame-Uhren, relativ gut; die billigste in Silber koste 30 Mark. Darauf trug der
Vorsitzende den Schriftwechsel vor, den er mit der Gesellschaft gepflogen habe. Herr Kollege
Horrmann teilte die Ansicht, dal3 sich gegen den geschickt angelegten Plan der Nomos-
Gesellschaft nichts einwenden lasse. Seines Erachtens seien aber die Uhrmacher imstande,
ebenso hillig zu liefern wie die Gesellschaft, und man brauche deren Vermittlung Gber
Glashtitte nicht, um eine Schweizer Uhr zu kaufen. Nach kurzen Bemerkungen der Herren
RichaadL ange,WolkowitzunddesV orsitzendenwurde beschlossen, Bund
und Zentralverband zu bevollméachtigen, mit der Nomos-Uhr-Gesellschaft zu verhandeln, um

vielleicht zueinemfried|ichen Abkommen zu gelangen.
Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1907 Nr. 21 S. 343-344

Verein der Berliner Uhrmacher. Der Verein hielt am 22. Oktober seine 232. ordentliche
Versammlung ab.

»Auch wurde bekannt gegeben, dal die Verhandlungen mit der Nomos-Uhr- Gesellschaft

abgebrochen worden sind.”
Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1907 Nr. 21 S. 352

Nomos-Uhr-Gesellschaft. Der Vorsitzende erstattete zundchst Bericht Uber die Erledigung
einer Anzahl von Anfragen, die aus der Reihe der Mitglieder Uber die Nomos-Uhr-Gesell-
schaft in Glashitte an den Vorstand gerichtet worden sind. Wie aus vielen Zuschriften
hervorgeht, befindet sich das Publikum fast regelmaiig in dem Glauben, dal3 es sich bei den
Nomos- Uhren um ein Glashitter Fabrikat handele. Dieser Glaube hat sich beim Publikum so
fest eingeblrgert, dal? in manchen Féllen der Uhrmacher, der das Gegenteil behauptet,
geradezu der Unwahrheit geziehen wird. Um eine authentische Feststellung zu erhalten, sah
der Bundes-Vorstand sich veranlast, in einem an die Burgermeisterei im Glashitte gerichteten
schreiben um Auskunft auf die Frage zu bitten, ob die Nomos-Uhr-Gesellschaft tatsachlich in
Glashtitte Uhren fabriziere. Die Antwort, die wir darauf erhielten, lautet wortlich:

Glashitte,den29. Januar 1908.

Andie
GeschéaftsstelledesDeutschenUhrmacher-BundeszuBerlin.
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Auf lhreAnfragevom?25/27.diesesMonatsteileichlhnen mit, dal die
vonder Nomos-Uhr-Gescllschaft hier selbst vertriebene

»Nomos«-Uhr inGlashiutte nicht hergestellt wird.

Wie festgestelltwurde bezieht dieGesellschaftdieUhrenfertig ausder
Schweizundldtdieselbenhiernurnachsehen,ehesezumV erkaufe
kommen.

Hochachtend Der BiUrgermeister,
gez.Friedrich.

Mit diesem amtlichen Bescheide hoffen wir den Uhrmachern, die dem Glauben
entgegenzutreten suchen, dal3 die Nomos- Uhren echte Glashitter Uhren seien, ein wirksames
Hilfsmittel an die Hand gegeben zu haben. —

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1908 Nr. 4 S. 49-50

N om os. Der Zufall hat uns ein Schriftstiick zugeftihrt, dem wir die interessante Tatsache
entnehmen, dal3 die Spezialfabrik fir unechte Glashitter Uhren einen Kaufer fur ihr

U nternehm e n sucht. Besondere Beachtung verdient in dem Blatte die Bemerkung der
Firma, dal3 ihr Bruttoverdienst 75 bis 100 Prozent auf den Einkaufspreis betragen hat. Man
vergegenwdrtige sich demgegeniber, wie die Nomos-Gesellschaft ihre grol3méchtigen
Reklamen u. a damit zu rechtfertigen suchte, dal3 die Uhren beim Uhrmacher angeblich zu
teuer seien, weil dieser oft 40 Prozent daran verdienen wolle. Im Jahre 1908 sind Uhren fir
300 000 Mark umgesetzt und nach Abzug aller geschéftlichen Unkosten ist ein Reingewinn
von 21 000 Mark erzielt worden. Verkauft soll das Geschéft werden, weil sein Geldmann sich
zur Ruhe setzen will. Der fette Rahm ist eben abgeschdpft, und man kann ein wenig neugierig
sein, wer sich zum Ankauf der Firma entschlief3en wird, um die zuriickgebliebenen Fettaugen

abzufangen.
Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1909 Nr. 8 S.12

Unechte Glashiitter Uhren. Die Klagen gegen die von der Nomos-Uhr-Gesellschaft in
Glashitte betriebene Reklame mehren sich neuerdings wieder, und allerlei Material zu diesem
Punkte geht uns zu. Das von der Firma gegenwartig zur Reklame benutzte bedruckte Papier
liest sich stellenweise ganz erbaulich. So bescheinigt ein gewisser Astronom Dr. F. Er b erin
Eichwaldebe Berlin, dal enebestimmte Nomos-Uhr nach finf vollen Wochen des
Vergleiches mit einer »astronomisch exakt gehenden Uhr, die auch Sekunden anzeigt, um
nicht ganz 1 Sekunde differierte«. Selbst wenn hier nicht der bekannte Fall vorliegen sollte,
da® Pluss und Minus-Schwankungen des Ganges sich zuletzt bis auf eine Sekunde
ausgeglichen haben, sollte Herr Erber doch so viel astronomisches Gewissen besitzen, um
nicht auf Grund der Prifung einesei n z i g en Stiickes von der Nomos-Uhr zu behaupten, sie
sei »in ihrer Art tatséchlich die beste Taschenuhr unserer Zeit«. Ein Mann, der Wissenschaft,
und das will Herr Dr. Erber doch wohl sein, darf sich eines soldien durchaus
unwissenschaftlichen Verfahrens nicht bedienen.

Handelt es sich bel Herrn Erber um einen privaten Astronomen, dessen Gutachten
schlief3lich nur als Privatansicht gelten kann, so liegt die Sache erheblich anders bei einem
anderen Reklame-Lieferanten der Nomos-Gesellschaft. Wir meinen den Kgl. Observator und
Astronomen HerrnDr. JohannesRieminBerlin. Soweit sein Brief vom 1. Mérz,
den die Firma vervielfdltigt hat, sich auf ein Gangzeugnis tber eine Nomos-Uhr vom
Geodétischen Institut zu Karlsruhe, Baden, bezieht, wollen wir nichts dagegen sagen. Dann
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aber folgt eine Reihe von Elogen auf die Nomos-Uhr, die alles bisher Geleistete tibersteigt,
die Reihe von Elogen namlich. Herr Dr. Riem erklért, mehrere Exemplare der Nomos-Uhr
unter sehr strengen Bedingungen geprift zu haben, und wirft dann mit bewundernden
Ausdriicken um sich, um mit folgenden schwungvollen Worten zu schlief3en: »Vielerlel
Phanomene, das Aufleuchten und Verschwinden eines Meteors, die Bedeckung eines Sternes
durch den Mond, die Finsternis der Jupitermonde, alle derartigen astronomischen
Beobachtungen des Amateur-Astronomen finden in der Nomos-Uhr einen genligend prézisen
Chronometer«. Vorsichtigerweise schiebt Herr Dr. Riem hier zwar den Amateur-
Astronomen vor, nicht den Berufs-Astronomen; trotzdem klingt alles das nach einer in den
Tatsachen durch nichts begrindeten Reklame, deren man sich von dem Mitgliede eines
staatlichen Observatoriums nicht versehen sollte. Im Interesse unseres faches (nicht des
Ansehens der astronomischen Wissenschaft und ihrer Vertreter, das zu wahren nicht unsere
Aufgabe ist) mochten wir an Herrn Dr. Riem blof3 die Frage richten, ob er sich davon
vergewissert hat, dal3 die ihm zur Prifung Ubergebenen Uhren w a h | | o s herausgegriffen,
oder ob nicht vielleicht fur die Zwecke des von ihm zu erlangenden Briefes einige besonders
gut regulierende Stiicke eigens ausgewahlt worden sind. Ferner, ob er es fir richtig hélt, dal3
ein von ihm in seiner Eigenschaft als »Kgl. Observator« unterzeichneter Brief, dessen
wissenschaftlicher Wert durch die eben erwdhnte AulRerachtlassung eines wesentlichen
Umstandes gleich null ist, zu Gunsten der Reklamezwecke einer Privatfirma verbreitet wird.

In Beantwortung der verschiedenen Fragen, was gegen die Reklame der Nomos-Firma
getan werden kdnne, verweisen wir auf die Auskunft des Herrn Birgermeisters Friedrich in
Glashitte, die wir im Bundesartikel der Nr. 4 abgedruckt haben und die eine amtliche
Bestatigung daftr bildet, dal3 die Nomos-Uhren keine Glashitter Uhren sind. Diesen Brief
stelle man in Abschrift ins Schaufenster, hange ihn im Laden auf und lasse ihn als Inserat
ohne weiteren Zusatz erscheinen, wo es notig ist, am besten durch Vermittelung von
Fachvereinen. Im Publikum ist infolge der in dieser Beziehung irrefihrenden Reklame der
Nomos-Gesellschaft der irrige Glaube verbreitet, dal3 ein Besteller der Nomos-Uhr eine
»echte Glashitter« erhielte; der erwahnte Brief ist infolge seinesamt | i ¢ h e n Charakters
ein gutes Mittel, diesen Glauben zerstéren zu helfen.

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1908 Nr. 9 S. 139-140

Flugblatt. Viele Anfragen Uber die Nomos-Uhr-Gesellschaft und Beschwerden tber deren
Reklame lassen erkennen, dal3 bei unseren Lesern Uber den Geschéftsbetrieb dieses
Versandhauses noch unklare Vorstellungen herrschen. Die Vorstande der vereinigten
Fachverbande haben daher beschlossen, zur Aufklarung ihrer Mitglieder ein geeignetes
Flugblatt auszuarbeiten, das die Herren Kollegen gegebenenfalls denjenigen Kunden vorlegen
kénnen, die sich durch andere Mittel nicht Gberzeugen lassen wollen, dal3 die Nomos-Uhr
kein Glashitter Fabrikat ist. Dieses Flugblatt liegt der Gesamtauflage der heutigen Nummer
bei.

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1908 Nr. 23 S. 367

Unechte Glashutter Uhren. Wir beziehen uns auf die in der letzten Nummer gebrachte Notiz
gleichen Titels. Von Herrn Hofuhrmacher Speckhart wird uns mitgeteilt, dald3 der
Uhrmacherverein in Nidrnberg sich in seiner letzten Sitzung mit der Frage der unechten
Glashitter Uhren beschéftigt hat und sich nur von einem entschiedenen Vorgehen aller
Fabrikanten in Glashitte einen Vorteil verspricht. Als Handhabe fir ein solches Vorgehen
wird u. a auf den Satz am Schlisse der Reklamebroschire fur echte Nomos- und unechte
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Glashitter Uhren hingewiesen, der da lautet: »Die Nomos-Uhr kann von keiner anderen Uhr,
welchen Namen sie auch tragen moge, ersetzt werden.«

Es ist selbstverstandlich Sache der Glashitter Fabrikanten, zur Wahrung ihrer Interessen
das ihrige zu tun. Die Firma A. Lange & SOhne hat auch bereits Klage wegen unlauteren
Wettbewerbs gegen die Gegnerin angestrengt. Sache der Uhrmacher dagegen ist es unseres
Erachtens, durch Verbreitung des Briefes vom Herrn Birgermeister Friedrich (abgedruckt in
Nr. 4 d. J.) fur die Aufklarung des getduschten Publikums zu sorgen.

Wie die Spezialfabrik fur Pseudo-Glashitter Uhren tbrigens die Uhrmacher einschétzt,
das erhellt sehr hibsch aus einem uns vorliegenden, an einen Nichtuhrmacher gerichteten
Briefe der Firma. Darin heif3t esu. a.:

...~ wenn wir schlie3lich von den Uhrmachern bekdmpft werden, so ist es lediglich
die Tatsache, dafld wir diese umgehen und an Privatkundschaften ver kaufen.

Die Uhrmacher erhalten in der Regel von den Fabrikanten Rabatte von 4 0 ° /,und
mehr, und wir meinen, dal} diese Rabatththe in keinem Verhaltnis steht zu der
wirklichen Arbeitsleistung dieser Herren; denn wenn sie auch die oft sehr teure
Ladenmiete zu tragen haben, so tun sie doch fast nichts, um den Absatz zu heben, sie
warten vielmehr in ihrem Laden, bisein Kaufer kommt, um ihnen etwas abzunehmen.«

Wie die Firma es Uber sich gewinnt, solche Sitze hinauszusenden, obwohl sie auch mit
Uhrmachern arbeitet, ist ihr Geheimnis; offenkundig aber ist die abstoRende Wirkung dieses
Gehabens.

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1909 Nr. 10 S. 155

Auch ein Gutachten. In den Vierteljahrsheften der Astronomischen Gesellschaft, 44.
Jahrgang, Heft 3, finden wir auf Seite 192 im Jahresberichte der Sternwarte Bothkamp
folgenden Bericht:

»Zu Anfang des Jahres wurden auf Wunsch der Nomos- Gesellschaft in Glashtitte (Sachsen)
zwei Taschenuhren gepriuft. Bei diesen Instrumenten sind sowohl Unruh wie Spirale aus
Nickelstahl (Invar) gefertigt. Die Unruh ist nicht aufgeschnitten, da wegen des geringen
Ausdehnungskoeffizienten die Temperaturkompensation ohne weiteres erreicht werden soll.
Waéhrend in den verschiedenen Lagen die Uhren einen fir gewohnlichen Hausgebrauch
ausreichend regelmal3igen Gang hatten, war der Temperaturkoeffizient so grof3, dal3 si e auch
nichtimentferntestendenNamenPrazisionsuhren, unter demdie Nomos-
Gesellschaft ihre Fabrikate anspricht, ver di ent en. Die Gesellschaft stellte zwar die
Zusendung anderer Uhren zur Prifung in Aussicht, hat aber glticklicherweise bis jetzt noch
nichts wieder von sich horen lassen. K. Schiller.«

Ob die Nomos-Gesellschaft auch dieses Gutachten fur ihre Reklamen verwendet?

Wir glauben kaum.

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1909 Nr. 16 S. 276

Imitierte Glashitter Uhren. Nachdem wir in der Nummer 16 vom 15. August d. Js.
unter der Spitzmarke »Auch ein Gutachten« eine Notiz aus dem Jahresberichte der
Bothkamper Sternwarte tiber die Nomos-Uhr abgedruckt haben, kdnnen wir heute eine nicht
minder interessante Mitteilung machen, die den »Mitteilungen der Grof3herzoglichen
Sternwarte zu Heidelberg (Astronomisches I nstitut)« vom September 1909 entnommen ist. Es
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heil3t dort auf Seite 13: »Beilaufig glaube ich erwéhnen zu sollen, da’ die bekannte
Nomosuhrgesellschaft in Glashitte sich zu Unrecht auf die Zeugnisse des Astronomischen
Instituts beruft oder berufen hat. Die wiederholten Erdrterungen tber die Uhren dieser Firma
und die Anfragen, die an mich tber die Gite der Uhren kommen, veranlassen mich zu dieser
kurzen AuRerung. Bei Griindung der Firma bezw. ihrer Niederlassung in Glashiitte erging an
mich die Anfrage, ob das Institut Gangtabellen auszustellen geneigt sei. Da das Institut gern
der Uhrenindustrie Forderung angedeihen 183t, hatte ich keinen Grund, die Frage ablehnend
zu beantworten, wenn die eingesandten Uhren den auch fur andere Uhren aufgestellten
Bedingungen geniigten. Als ich aber erfuhr, dal3 der Name des I nstituts lediglich der Reklame
diente, ohne dal? je eine Uhr hier zur Untersuchung gekommen wére, habe ich der Firma
sogleich untersagt, sich wo immer auf Prifungen durchs hiesige Ingtitut, die kinftig
Uberhaupt in keinem Falle fur sie stattfinden konnten, zu berufen. Des eigenen Interesses
wegen habe ich spéter eine als Prézisionsuhr von dort bezogene Uhr nach den festgesetzten
Normen untersucht. Sieent sprachdurchausnicht denaufeinePrézisionsuhr
gesetztenErwartungen,eineErfahrung,dieja auchvonanderen
wissenschaftlichenlnstitutengemachtwurde«

Der Astronom, der diese Zeilen schrieb, hat damit die imitierten Glashitter Uhren in einer
Weise gekennzeichnet, die sich mit der Feststellung der Bothkamper Sternwarte deckt. Diese
beiden Gutachten und das neue Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb werden es den
Kollegen leicht machen, die Marktschreiereien der Firma zu parieren und die Kundschaft
aufzuklaren.

Deutsche Uhrmacher-Zeitung Nr. 20. S. 345

Neue Glashutter »Schiffschronometer«. Die imitierte Fabrik imitierter Glashitter Uhren hat
vor Weihnachten mit Hochdruck gearbeitet, um ihre Uhren an den Mann zu bringen. Die
neuen Reklameschriften, die sie zu diesem Behufe versandte, arbeiten wie digjenigen der
Bandwurmdoktoren, Pillendreher und dhnlicher Retter der Menschheit mit langen Reihen von
Anerkennungsschreiben. Wir hatten nicht die Zeit, sie alle zu lesen, aber hier und da blieb das
Auge doch auf sehr merkwirdigen Zuschriften haften. Da schreibt z. B. Herr J. de W er t h,
KapitaninBer!lin(denwir im Adref3buch fir 1909 nicht finden konnten), dal3 die von
ihm bezogene Nomos-Uhr einen sehr regelmai3igen Gang hat und »einen Schiffschronometer
voll und ganz zu ersetzen imstande ist«. Wenn ein Kapitéan wirklich so voll und ganz im
Unklaren dariber sein sollte, dal’ zwischen den Leistungen einer Nomos-Uhr und denen eines
guten Schiffschronometers  Unterschiede bestehen, wie die zwischen einem
Heringsfangerboot und einem Ozeandampfer, so hétte doch die Nomos-Firma so viel Takt
besitzen missen, den Mantel der Liebe Uber diese Zuschrift zu breiten. Da sie es nicht tat,
liegt die Gefahr der Tauschung unerfahrener Kaufer vor. Der Herr Kapitén wird ja Gberzeugt
sein, etwas Wahres geschrieben zu haben. Objektiv ist aber seine Angabe unrichtig und
geeignet, den Anschein eines besonders gilinstigen Angebots zu erwecken; die Nomos-Firma
durfte aus diesem Grunde mit Erfolg wegen unlauteren Wettbewerbs in Anspruch genommen
werden konnen. Die Firma wird in ihren Verdffentlichungen tGberhaupt etwas vorsichtiger
werden muissen. Den Drucksachen liegt némlich auch die Bescheinigung des
Meteorologischen Observatoriums in Agram bei, das auf Grund der guten Resultate zweier
vor der Einsendung an die Sternwarte natUrlich tadellos abgerichteter Stiicke in ganz
unwissenschaftlicher Weise auf a | | e Nomosuhren schliefdt. Ein wissenschaftliches Institut
sollte doch wissen, dal3 Beobachtungen ausnahmslos nur fir denbeobachteten

G egenstandgiltg sind, um kein Haar breit weiter, und dal3 es nichts
Unwissenschaftlicheres gibt, als Verallgemeinerungen ohne zwingende Unterlagen dafir.

PDF wurde mit pdfFactory Pro-Prufversion erstellt. www.context-gmbh.de



http://www.context-gmbh.de

Welche Unterschiede ergeben sich schon allein bel den Seechronometern, die eine einzige
Firma zur Prifung an die Sternwarte sendet, obwohl doch sdmtliche Uhren in gleich
sorgfaltiger Weise vorher reguliert werden!

Wir stellen dem gegeniiber fest, dal3dieSternwarteBothkamp, die zwei von der
Firma eingesandte Uhren prufte, ausdriicklich erklért hat, dal3 »sie auch nicht im
entferntestendenNamenPrazisionsuhrenverdienten« (vergl. Nr. 16 dieses
Jahrganges, Seite 275). Ferner hat ein Astronomder SternwartezuHeidelberg,
der eine Nomosuhr als Prézisionsuhr bezogen hatte, nach ihrer Prifung erkléart: » Si e
entsprachdurchausnicht denaufeinePrazisionsuhr gesetzten
Erwartungen,eneErfahrung, diejaauchvonanderenwissenchaftlichen
| nstitutengemacht wurde« (vergl. Nr. 20 dieses Jahrganges, Seite 346). Solchen
Feststellungen gegentiber kommen die vielen Gutachten von braven Leuten, die in ihrem
Fache ganz tiichtig sein mdgen, von Uhren aber nichts verstehen, obwohl sie auf3er den
auferen Eigenschaften der Uhr nicht selten auch ihr Werk »begutachten« wollen, nicht in
Betracht. Sehr bedauerlich ist es aber, wenn ein Universitatsprofessor, wie Herr Dr. Otto
BrehmerinHalle, einen Brief sendet, dessen Inhalt den Uhrmacher sehr naiv anmutet,
dessen Wirkung auf den Uneingeweihten durch den Titel aber auf der Hand liegt. Der Herr
Professor spricht ndmlich von einer besonderen, ihm bei keiner anderen Uhr bekannten
Vorrichtung, die es gestatte, den Gang bis auf ein Minimum regulieren zu kdénnen (damit ist
wohl der seit Jahren tibliche »Schwanenhal sriicker« gemeint. D. Red.), erwéhnt als grol3en
Vorzug, dal3 die Uhr wegen ihres festen Schlusses sich nur mit grof3er Mihe 6ffnen lasse (1)
und dal? er mit ihr zweimal im Seebade war, ohne dal3 ein Sandkdrnchen eingedrungen sai (!).
Jeder Uhrmacher hétte den Herrn Professor dartiber belehren kdnnen, dal? es eine Kleinigkeit
ist, das Gehause so zu liefern, dafd es nur mit dem Stemmeisen oder mit Thermit erbrochen
werden kann; dal3 es schon lange Uhren gibt, die man sogar mitsamt der Badehose ins Wasser
mitnehmen kann, ohne dal3 ihnen das etwas ausmacht, und dal3 andere Uhren noch viel
bessere Reguliervorrichtungen haben. Wir missen deshalb dem Genannten jede Sachkenntnis
absprechen. Jeder beliebige Fachmann ist im vorliegenden Falle mehr »Sachverstandiger «
oder »Autoritdt«. Auflerdem halten wir dem Herrn Professor die beiden oben zitierten
Gutachten von Sternwarten entgegen. Eine Nomos-Uhr kann, wie jede andere gute
Taschenuhr, unter Umsténden sehr gut gehen: eine» Prazisionsuhr«imganzenist sie
aber nicht! Sie ist auch keine »Glashiitter Uhr«, sondern in erster Linie eine »Reklame-Uhr!«

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1909 Nr.24 S. 415-416

NOMOS NUMMER ZWEI. Nachdem dem Versandhause schweizerischer Uhren aus
Glashtitte die Mdglichkeit, ihre Uhren als »Glashtitter« zu bezeichnen, genommen worden ist,
hat die Firma den undankbaren Glashitter Staub von den Pantoffeln geschittelt und ist nach
Dresden in schonere Gefilde Ubergesiedelt. Jetzt heildt sie »Nomos-Aktien-Gesellschaft« und
ist ein Versandhaus wie andere auch. Sie versucht auch bereits, ihre Uhren durch Sternwarten
prifen zu lassen, um einem leichtgldubigen Versandhaus-Publikum die Augen mittels
vorgehaltener Gangscheine zu blenden. Ob nun die Firma oder ihre Uhren in Zukunft besser
gehen werden, soll uns vorlaufig nicht weiter kimmern.

Deutsche Uhrmacher-Zeitung 1910 Nr. 16 S. 267

Nomos-Reklame. Die Nomos-Firma, die sich bekanntlich aus Glashitte nach
Dresden zuriickgezogen hat, vertreibt nach wie vor ihre Reklamen, wozu ihr ja das gleiche
Recht zusteht, wie jedem anderen Versandhause auch. Unter ihren Reklame- Drucksachen
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findet sich nun auch ein vervielfaltigter Briefbogen des »Physikalischen Vereins zu Frankfurt
a. M.« und auf diesem Bogen ein vom 10. August 1910 datiertes Gutachten des Assistenten
des genannten Vereins, einesHerrn 0. V oi gt , der eine von ihm gepriifte Nomos-Uhr tiber
den griinen Klee lobt und eine Gangkurve beigibt, die dem Fachmann ja etwas Gelaufiges i<t,
wahrend die Wirkung dieser hieroglyphischen Linien auf den Laien geradezu hypnotisierend
sein durfte. Ein Berliner Kollege wandte sich wegen dieses Gutachtens an den oben
genannten Verein und erhielt unter dem 3. April d. J. folgende, uns im Original vorliegende
Antwort:

»Auf Ihr gefl. Schreiben vom 23. v. M. teilen wir lhnen ergebenst mit, dal3 Herr Voigt,
der das fragliche Gutachten Uber die Nomos-Uhr ausstellte, am 1. Oktober vorigen Jahres aus
seiner hiesigen Stellung ausschied. Herr Voigt benutzte, ohne unser Wissen und ohne ein
Recht dazu zu haben, zu diesem Gutachten Briefbogen unseres Physikalischen Instituts. Uns
selbst ist die Angelegenheit sehr unangenehm, wir kdnnen jedoch gegen den Genannten nicht
vorgehen, weil er das Gutachten mit sei ner Namensunterschrift versehen hat.

Hochachtungsvoll 1. A.: Groos.«

Nach dem wir von dieser Sachlage Kenntnis erlangt hatten, regten wir bei dem genannten
Vereine an, der Nomos-Firma die Verbreitung der Facsimile des Gutachtens und der
Gangkurve zu untersagen. Der Physikalische Verein hat dem in dankenswerter Weise
sogleich entsprochen.

Er schreibt uns unter dem 8. April, dal3 er die FirmaNomosinDresden ersucht
habe eineweitere VerbreitungdesGutachtens undder Gangkurve
unter Verwendung seines Namens zu unterlassen, daer sonst andere
Schritteunternehmen mufite. Der Vorsitzende des Vereins, Herr Prof. E.Hartmann,
will die Angelegenheit auch im Gremium des Vorstandes vorbringen und nétigenfalls eine
Bekanntmachung veranlassen.
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Nomos-Reklame. In der vorigen Nummer haben wir unter der gleichen Spitzmarke an dieser
Stelle Gber ein Gutacht en berichtet, dasein friherer Assistent desPhysikalischen
VereinszuFrankfurtamMain Gber eine Nomos-Uhr ohne Wissen dieses Vereins
ausgestellt hatte und das nun als Facsimile zu Reklamezwecken von der Nomos-Firma
verbreitet wurde. Der Physikalis die Verein hat, auf diese Sachlage aufmerksam gemacht, in
dankenswerter Weise der Firma die weitere Verbreitung des Facsimile untersagt. Das war
dem Versandhause sehr fatal, und es bat um die Erlaubnis, den Rest der Abdrucke noch
verteilen zu durfen. Es holte sich jedoch vom Vorstande jenes Vereins eine scharfe Absage,
deren Wortlaut uns zur Verfigung gestellt wurde.

Der Vordstzende des Vereins, Herr Prof. E. Hartmann, lehnt es in dem Schreiben mit
Entschiedenheit ab, die Genehmigung zur Verteilung der noch restierenden etwa 5000 Stiick
facsimilierten Gutachten zu geben, sondern erwartet, dal3 sie dem Physikalischen Verein zur
Vernichtung Ubersandt werden. Es heif3t weiter »Es ist mir nicht begreiflich, wie Sie den Mut
zu lhrer Bitte finden, denn Sie wissen ganz genau, dal3 das Gutachten des Herrn Voigt weder
nachFormnochnachlnhalt einem wissenschaftlichenGutachten
entsprichtunddallesdeshalbnurbeiganzUnsachverstandigenenen
Reklamewert beanspruchenkann; dagegen ist esim hochsten Grade geeignet,
das Ansehen einer beinahe hundertjghrigen wissenschaftlichen Institution schwer zu
schédigen. . . . Ich wére daher gendtigt, die breiteste Offentlichkeit anzurufen, wenn Sie
meiner Forderung nicht stattgeben wirden.« Diese erfreulich entschiedene Sprache wird
hoffentlich ihre Wirkung nicht verfehlen und der FabrikationvonPseudo-Gutachten
ein Ende bereiten.
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Nomos-Reklame. Die Nomos-Firma in Dresden hat sich nun verpflichtet, die von ihr
vertriebenen Gutachten eines friiheren Assistenten des Physikalischen Vereins in Frankfurt a.
M. so abzuandern, dal3 diese Gutachten und das Gangzeugnis nicht mehr als von dem
genannten Verein ausgehend, sondern als eine Privatarbeit des betreffenden Assistenten
erscheinen.

Der Zwang, der alle Uhrenhandler nolens volens in die Arme der Zwangsinnungen treibt, hat
auch die Nomos-Firma zum

Mitglied der Dresdener Uhrmacher—Zwangsinnung

gemacht, was als eine kleine Ironie der Weltgeschichte jedenfalls bemerkt zu werden
verdient. Mit munterer Behendigkeit hat die Nomos-Firma auch aus dieser Mitgliedschaft
Kapital zu schlagen verstanden. So finden wir ihre Anzeige in der »Berliner Allgemeinen
Zeitung« ausdrucklich unterzeichnet mit dem Zusatz »Mitglied der Uhrmacher-
Zwangsinnung in Dresden«. Dieser Zusatz erweckt natrlich im Laien, der die Anzeige liest,
die unrichtige Vorstellung, als ob die Firma ein Herz und eine Seele mit der Dresdener Innung
sei, was sicherlich nicht der Fall ist. Im Ubrigen beweist der Fall, dal3 auch einer
Zwangsinnung nicht jedes Mitglied erwiinscht sein kann, dasihr kraft Gesetzes beschert wird.
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