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Als im Januar des Jahres 1762 das engli-
sche Segelschiff ,Deptford” in Port Royal
(Jamaika) vor Anker ging, fand eine
Sternstunde der Menschheit ihren glick-
lichen Abschluf;, denn mit dem an Bord
befindlichen, von John Harrison (1693 bis
1776) konstruierten, ,Timekeeper Nr. 4“
konnte erstmalig der Nachweis erbracht
werden, daff mit Hilfe einer Uhr eine ge-
naue und zuverldssige geographische Lan-
genbestimmung auf hoher See mdglich ist.
Damit wurde die Praktikabilitit des von
dem Spanier Hernando Colon bereits 1524
unterbreiteten Vorschlags bestatigt und ein
auierordentlich akut gewordenes Problem
der Schiffahrt einer L&sung zugefiihrt.
Welche Relevanz die Longitudinalfrage
hatte, illustriert die ungewdhnliche Hohe
der von den fiihrenden Seenationen der
damaligen Zeit ausgeschriebenen Preise.
So wurden im 17./18. Jahrhundert in Spa-
nien 10 000 Taler, in Holland 30 000 Gul-
den, in England 20000 Pfund (1, S. 53]
und in Frankreich 100 000 Livres (2, S. 19)
als Preisgeld fir die erfolgreiche Ldsung
in Aussicht gestellt. Le Roy (1717-1785),
Berthoud (1727-1807), Arnold (1736-1799)
und Earnshaw (1749-1829) waren neben
Harrison die Chronometermacher, die ent-
scheidende Beitrdge zur Aufnahme der —
vor allem in England und Frankreich be-
heimateten — Serienfertigung der Gerite
lieferten (2, S. 46 ff].

In Deutschland wurde spatestens gegen
Ende des 18. Jahrhunderts begonnen, Ma-
rinechronometer herzustellen (2, S. 143).
Als man 1877 jedoch anfing, die bereits
im Ausland veranstalteten Konkurrenz-
prifungen fir Seeuhren auch auf der See-
warte Hamburg (gegriindet 1871) einzu-
fihren, setzte ein Niedergang der inter-
national vdllig bedeutungslosen und nur
keimhaft entwickelten deutschen Chrono-
meterproduktion ein. Die Hauptursachen
dafur waren sowohl technischer als auch
okonomischer Natur. So stellte sich bei den
Qualitatspriifungen heraus, daf§ die zuge-
lassenen englischen Chronometer im all-
gemeinen zuverldssig und praziser funk-
tionierten als die deutschen und da§ sie zu-
dem erheblich billiger waren. Als Konse-
quenz dessen deckte die deutsche Han-
dels- und Kriegsmarine ihren — wachsen-
den - Bedarf vorwiegend mit englischen
Uhren. Das wiederum hatte zur Folge, daf
die grofiten deutschen Chronometer-
macher zunachst dazu tibergingen, nicht
nur — wie teilweise bereits praktiziert —
die wesentlichen Bauteile, sondern sogar
die fertigen Chronometer aus England zu
beziehen, die sie lediglich mit ihrem Fir-
mennamen versahen und auf der See-
warte einreichten. Davon riickte man

spater wieder etwas ab, indem wenigstens
die abschliefende Priiffung und Regulie-
rung der englischen Fabrikate tibernom-
men wurde (3, Bl. 188]. Ins Licht der brei-
teren Offentlichkeit riickte diese Verfah-
rensweise im Sommer 1897, als namlich
die Leipziger ,Handelszeitung fiur die ge-
samte Uhrenindustrie” am 1. September
die wenige Tage zuvor auf der Jahres-
versammlung des Central-Verbandes Deut-
scher Uhrmacher (gegriindet 1876) ge-
duBerte Kritik tiber das Nichtmehrbestehen
einer nationalen Chronometerfertigung
publizierte. Die in dem redaktionellen Ar-
tikel enthaltene Einschdtzung, ,jetzt
kann von irgendeiner deutschen Chrono-
meterfabrikation keine Rede mehr sein”
(4, Bl 196], erregte die Aufmerksamkeit
der Reichsregierung, da sie zu jener Zeit
mit den gesetzlichen Vorbereitungen zum
Aufbau einer schlagkraftigen Kriegsflotte
(5] beschéftigt war. Der seit den 60er Jah-
ren als Sachverstindiger in Zeitfragen
fungierende Direktor der Berliner Stern-
warte, Wilhelm Julius Foerster (1832 bis
1921), erhielt am 20. September vom preu-
fischen Kultusminister den Auftrag, ein
Gutachten zu erstellen. In der am 18. Ok-
tober eingereichten Stellungnahme be-
statigte Foerster die geschilderte Situa-
tion und unterstiitzte nachdriicklich das
Bestreben nach Begriindung einer selb-
stindigen Chronometerfabrikation. Um
,folgerichtig und ausdauernd vorwaérts (zu)
gehen” (3, Bl. 191], schlug er vor, daff die
Seewarte die deutschen Chronometer-
macher ,durch freundschaftliche Belehrung
und wissenschaftliche Untersitzung” (3,
Bl. 192) anregen sollte, ,sich immer freier
von ihren englischen Vorarbeitern (zu)
machen, indem sie selber tiichtige Arbei-
ter ausbilden” (3, Bl. 191]. Zugleich sollte
die deutsche Chronometerproduktion ,in
direkter Weise, vielleicht durch eine ge-
wisse Abstufung von Prdmien, noch mehr
aber durch Foérderung der Uhrmacher-
schulen, emporgebracht werden” (3, Bl
192).

Auf der finf Monate spater, im Marz
1898, auf der Seewarte stattfindenden

dritten Chronometerkonferenz fand ledig-

lich der Pramierungsgedanke praktische
1

Berlicksichtigung. Fiir die sechs besten
Marinechronometer deutscher Arbeit, das
sind Fabrikate, deren Einzelteile mit Aus-
nahme von Kette und Zugfeder in
Deutschland gefertigt worden sind, er-
hohte man den Prdmienbetrag um jeweils
500 M auf 700 bis 1200 M je Stiick. Fer-
ner wurde der Verkaufspreis fiir Chrono-
meter der 3. und 4. Klasse auf 600 M, der
fir Chronometer der 2. Klasse auf 750
und fir die Gerédte der 1. Klasse auf 800 M
angchoben (22).

Da Foerster erkannte, daf damit das Pro-
blem nur partiell, nicht von der Wurzel
her geldst wurde, bemiihte er sich deshalb
in den Folgemonaten, eine nationale Ver-
einigung zur Forderung der deutschen
Marinechronometerfabrikation ins Leben
zu rufen. Bis zum Winter 1898/99 gelang
es ihm, vier namhafte und einflufireiche
Personlichkeiten, namlich den verdienst-
vollen Technikwissenschaftler Franz
Reuleaux (1829-1905), den Direktor der
sidchsischen Uhrmacherschule Glashiitte
(gegrindet 1888), Ludwig Strasser (1853
bis 1917), den Mitinhaber der bekannten
Uhrenfirma C. Riefler, Sigmund Riefler, so-
wie den Berliner Zeitungsverleger Carl
Marfels, der zugleich Vorstandsmitglied
des Deutschen Uhrmacherbundes (gegriin-
det 1898), der zweiten nationalen Uhr-
machervereinigung, war, von Sseinem
Grindungsprojekt zu tberzeugen. In der
von Marfels herausgegebenen ,Deutschen
Uhrmacherzeitung”, dem Organ des Uhr-
macherbundes, verdffentlichten die funf
Minner Anfang Mérz die Einladung fir
eine am 23. des Monats im Physikalischen
Institut der Universitdt Halle geplante
~Vorberatung” zur weiteren Entwicklung
der nationalen Chronometerfabrikation.
,Sich uber die Grundziige einer wissen-
schaftlich-technischen und wirtschaftlichen
Organisation der deutschen Préazisionsar-
beit auf dem Gebiet des Uhrenwesens zu
verstdndigen, oder hierliber wenigstens
einen umfassenden Gedankenaustausch
herbeizuftihren, aus welchem weiterhin
praktische Anfinge einer solchen Organi-
sation hervorgehen konnten” [6], bezeich-
nete man diplomatisch geschickt als Ziel
der Veranstaltung. Insgesamt 24 Persdn-
lichkeiten aus der Wissenschaft und dem
praktischen Chronometerwesen nahmen an
der, wie sie im Protokoll ausgewiesen
wurde, ,Versammlung zur Fdrderung der
deutschen Prézisionsuhrmacherkunst” (7,
S. 1] teil. Sie einte die Uberzeugung, daf
der Aufbau einer leistungsfihigen natio-
nalen Chronometerproduktion und die Be-
endigung der bestehenden Importabhéin-
gigkeit von englischen Fabrikaten sowohl
aus politisch-militarischen als auch na-
tionaldkonomischen Griinden ,unter allen
Umstédnden wiinschenswert” (7, S. 4] sei.
Dieses Ziel wollte man jedoch nicht durch
schematisches Kopieren des englischen
Vorbildes erreichen, sondern auf neue Art
und Weise. Insbesondere sollte die empi-
rische Chronometerkonstruktion auf eine
stabile wissenschaftliche Grundlage ge-
stellt und damit ein bereits auf anderen
physikalisch-technischen Gebieten (Metro-
logie, Thermometrie, Elektrotechnik) be-
wahrtes Rezept, bestehend in der konse-
quenten Nutzung der Produktionskraft-
funktion der Wissenschaft, modifiziert



ibertragen werden. Des weiteren sollte die
Chronometerfrage in ihrer ganzen wis-
senschaftlich-technischen und wirtschaft-
lichen Komplexitdt erfafit sowie durch die
Organisation einer zweckmaéfiigen Arbeits-
teilung geldst werden. Zustimmung fand
deshalb der von Wilhelm Foerster unter-
breitete programmatische Vorschlag zur
Einleitung folgender Mafinahmen:

1. Wissenschaftlich-technische Organisa-
tionsmaBnahmen

1.1. Griundung einer stdndigen wissen-
schaftlich-technischen Zentralstelle
und einer Versuchsanstalt;

1.2. Gewdhrleistung eines arbeitsteiligen
Zusammenwirkens in der theoreti-
schen und experimentellen Arbeit;

1.3. Forderung des Lehrlings-, Gehilfen-
und Fortbildungswesen sowie der
Uhrmacherschulen in Glashiitte und
im badischen Furtwangen (gegriindet
1850) ;

1.4. Wahl eines leitenden, periodisch zu-
sammentretenden wissenschaftlich-
technischen Ausschusses.

2. Wirtschaftliche Organisation durch Bil-
dung einer zentralen Verwaltungs-
stelle der Chronometerfabrikation zur

2.1. geschaftlichen Vermittlung des Inein-
andergreifens der einzelnen selb-
standigen Betriebsstufen und Zweige;

2.2, Forderung und Leitung des Vertrie-
bes der fertigen Chronometer;

2.3. Sicherung der wirtschaftlichen Lage
aller Mitarbeiter und des Gesamt-
unternehmens (7, S. 8].

Noch auf der Versammlung wurde mit der

Realisierung dieses umfassenden MaB-

nahmekataloges begonnen, indem acht der

anwesenden Personlichkeiten in den er-

wdhnten Ausschuff gewéahlt wurden. Das
mit der wissenschaftlich-technischen Lei-
tung beauftragte Gremium trat bereits
sieben Wochen spater, am 14. Mai 1899, zu
seiner ersten Sitzung zusammen. Auf ihr
fagte man den Beschluf, die ,im Entste-
hen begriffene Organisation zur Hebung
der deutschen Chronometerfabrikation. ..
als ,Vereinigung fir Chronometrie (V. C.)’
und den Ausschufi als ,Ausschufi der Ver-
einigung fir Chronometrie (A. V. C.)*”

(8, S. 1] =zu bezeichnen. Zum Vorsitzen-

den des Gremiums wurde Wilhelm Foer-
ster, zu seinem Vertreter Franz Reuleaux
bestimmt (8, S. 2].

Die Vereinigung selbst scheint sich, geht
man von dem vorliegenden und als aus-
reichend zu bezeichnenden Quellenmate-
rial aus, niemals in einer juristisch ange-
messenen Form konstituiert zu haben, ob-
wohl urspriinglich ein derartiger Schritt,
fiir den Winter 1899/1900 (10), vorgese-
hen war. Infolgedessen kam es auch nicht
zur Ausarbeitung des obligaten Statuts.
Die Griinde fur die geanderte Verhaltens-
weise sind unbekannt. Es ist zu vermuten,
da, bedingt dadurch, daf die an dem
speziellen Problem der Marinechronome-
ter besonders interessierten Personen Mit-
glieder des Ausschusses waren, Vollver-
sammlungen fir tberflissig erachtet und
eine schriftliche Information der tbrigen
Vereinsmitglieder in Form der ihnen zu-
geschickten ,Mitteilungen des Ausschusses
der Vereinigung fur Chronometrie” als
ausreichend empfunden wurden. Dafir
spricht auch die Tatsache, daf jedes zweite
Vereinsmitglied zugleich  Ausschufimit-
glied war. Auf Grund dieser besonderen
Verhéltnisse stellte der Ausschufi das ei-
gentliche Aktionszentrum der Vereinigung
dar. In seiner bis zum Jahre 1912 belegba-
ren Tatigkeit sind drei Entwicklungspha-
sen feststellbar.

1. Die Konsolidierungsphase (1899-1901)

Der Ausschufi bemiihte sich zunichst, durch
Zuwahl weiterer Mitglieder seine fachli-
che Kompetenz und seinen reprasentati-
ven Charakter zu erhdhen. Dieser Prozef
war bis 1901 abgeschlossen. Unter den
insgesamt 19 Ausschufimitgliedern befan-
den sich die Direktoren der beiden Uhrma-
cherschulen, jeweils ein Vorstandsvertre-
ter des Central-Verbandes Deutscher Uhr-
macher bzw. des Deutschen Uhrmacher-
bundes sowie finf der bedeutendsten
Chronometermacher [10].

Der Vereinigung selbst gehdrten 35 Perso-
nen und die rund 450 Mitglieder zdhlende
Deutsche Gesellschaft fiir Mechanik und
Optik (gegriindet 1890) an (11). Es traten
jedoch nicht alle Chronometermacher
Deutschlands der Vereinigung bei. So wa-
ren von den 15 Chronometerfabrikanten,
die im Zeitraum 1899-1914 an den Kon-
kurrenzprifungen der Seewarte teilnah-
men (2, S. 143), nur sieben Vereinsmitglie-
der. Diese Tatsache ist insofern bemer-
kenswert, weil durch diverse Werbeaktio-
nen die Existenz der chronometrischen
Vereinigung den Uhrmachern nicht verbor-
gen geblieben sein konnte und zudem fiir
die Mitgliedschaft keinerlei Gebiihren ent-
richtet werden muften. Letzteres hatte zur
Folge, dafi die Vereinigung gendtigt war,
sich auf andere Art und Weise eine ausrei-
chende finanzielle Basis fiir ihre Arbeit zu
verschaffen. Durch Spenden aus den Rei-
hen der Ausschufimitglieder in Hdhe von
3300 M (10) und durch Bewilligung eines
an die Reichsregierung gestellten Subven-
tionsantrages in Hoéhe von 5000 M [12)
gelang es bis zum Frithjahr 1900, ein Ver-
einsvermdgen von insgesamt 8 300 M zu
bilden.

Uber die in Angriff zu nehmenden theore-
tisch-experimentellen Arbeiten hatte sich
der Ausschufi bereits auf seiner zweiten
Sitzung am 22. Oktober 1899 geeinigt. Mit
der Schaffung der erforderlichen gerite-
technischen Voraussetzungen wurde noch
im Winter 1899/1900 begonnen, indem auf



Kosten der Vereinigung die Konstruktion
und Erprobung einer vom Schriftfiihrer des
Ausschusses, einem Mitarbeiter der Physi-
kalisch-Technischen Reichsanstalt, entwor-
fenen Federwaage fiir Elastizititsmessun-
gen erfolgte. Hingegen kam aus verschie-
denen, besonders personellen Griinden die
geplante Mitwirkung der beiden Uhrma-
cherschulen nicht zustande. Auch die Phy-
sikalisch-Technische Reichsanstalt erklirte
sich lediglich bereit, auf Antrag Mafbe-
stimmungen und Prifungen normativer
Art auszufithren. Experimentelle Arbeiten
fir die chronometrische Vereinigung
wollte die Anstalt nur dann durchfiihren,
wenn sie eine umfassende wissenschaftlich-
technische Bedeutung hatten (8). VOdllig
ohne Erfolg blieben des weiteren die im
Sommer 1900 unternommenen Bemihun-
gen, die Firma Krupp fiur die Herstellung
und das Studium spezieller Nickel-Stahl-
Legierungen zu gewinnen. Die von Foer-
ster gefuhrten Verhandlungen endeten, als
die Firma den bezeichnenden privatkapi-
talistischen Standpunkt einnahm, daf sie
generell nicht willens sei, ,die Ergebnisse
ihrer eigenen wissenschaftlichen Untersu-
chungen zum allgemeinen Besten und ins-
besondere zu Gunsten der librigen Deut-
schen zu verdffentlichen oder gar wissen-
schaftliche Untersuchungen, Experimente
und MafBbestimmungen an Mefgeraten
und Konstruktionsteilen aus Nickel-Stahl-
Legierungen im Interesse mehrerer Fir-
men oder einzelner Gelehrter und wissen-
schaftlicher Institute anzustellen” ([13,
Bl. 32]

Dessen ungeachtet konnte die Vereinigung
fir Chronometrie im Jahre 1901 ihr er-
stes theoretisches Forschungsresultat ver-
buchen. Dem Ausschufimitglied Ludwig
Strasser war es gelungen, eine neue Be-
rechnungsmethode filir eine schnellere, be-
quemere und exaktere Anfertigung der
Endkurven von Spiralfedern zu entwik-
keln [10]).

Weitaus erfreulicher als die theoretisch-
experimentelle verlief die konstruktive
Arbeit. Von der Vereinigung konnte die
Glashiitter Uhrenfirma Strasser & Rhode
(gegriindet 1875) zur Spezialisierung auf
die Chronometerrohwerkfabrikation ge-
wonnen werden. Bis zum Mai 1901 wur-
den bereits 40 Rohwerke angefertigt, dic
in fast allen Teilen den analogen engli-
schen Erzeugnissen iiberlegen waren. Zur
Forderung des Absatzes der Rohwerke ge-
wahrte die Vereinigung ein zinsloses Dar-
Ichen in H6he von 3000 M [10].

2. Die Entfaltungsphase (1902-1908)

Anfang des Jahres 1902 gelang es dem
Ausschufy, durch den Abschlufy einer Ver-
einbarung mit der sidchsischen Regierung
und dem Aufsichtsrat der Glashitter Uhr-
macherschule die Voraussetzungen fiir eine
raschere und stetigere Férderung der er-
forderlichen theoretisch-experimentellen
Forschungen zu schaffen. Gemeinsam mit
der sachsischen Regierung wurde die Be-
soldung einer zusatzlichen ,Hilfskraft” an
der Uhrmacherschule tibernommen. Durch
diese Mafinahme wurde der Direktor der
Schule, Ludwig Strasser, ,von gewissen,
mehr untergeordneten Zweigen seiner Un-
terrichts- und Verwaltungstatigkeit” [14)
cntlastet und damit in die Lage versetzt,

nicht mehr nur sporadisch, sondern perma-
nent gezielte Forschungsarbeiten fiir die
chronometrische Vereinigung auszufiihren.
Die Konzentration auf Strasser war cine
gliickliche Entscheidung, denn der Schul-
direktor besaff die ndtigen intellektuellen
Fihigkeiten und als Mitinhaber der ge-
nannten Firma Strasser & Rhode stand ihm
auch eine relativ breite experimentelle Ar-
beitsbasis zur Verfiigung. Auf der 6. Aus-
schufisitzung am 2. Dezember 1906 konnte
Strasser drei wissenschaftliche Abhandlun-
gen tber den Isochronismus der Spirale,
uber die Form der Schnecke in Chronome-

terwerken sowie liber den Einfluf der Ge-
wichtsverdnderung der Unruh préasentie-
ren. Die gewonnenen Erkenntnisse wur-
den bei der Rohwerkfabrikation, deren
Stiickzahl sich auf 102 erhohte, mit Erfolg
praktisch genutzt. Mit Hilfe einer Spende
von 3000 M (15] vollendete die Fa. Stras-
ser & Rhode vier Rohwerke zu fertigen
Chronometern, die auf der Seewarte fiir
die Konkurrenzprifung 1908/09 einge-
reicht wurden. Drei der eingelieferten
Chronometer stufte man in die 1. Klasse,
eines in die 2. Klasse ein (16, S. 252). Da-
mit wurde ein Resultat erzielt, das noch
keiner Uhrenfirma bei der Erstteilnahme
gelungen war. Zugleich wurde damit aber
auch die Richtigkeit des eingeschlagenen
Weges der Verwissenschaftlichung der
Chronometerfabrikation iiberzeugend nach-
gewiesen.

Die Erfolge der chronometrischen Verei-
nigung veranlafiten die Reichsregierung
im Oktober 1906, die fiir sie aus militari-
schen und national-ckonomischen Griin-
den interessanten Arbeiten nochmals mit
5000 M zu subventionieren ([15]. Dem
Ausschufi wurde es dadurch mdglich, die
mit der sidchsischen Regierung getroffene
Ubereinkunft zu verlidngern und die Ar-
beiten ihres Mitgliedes Strasser fortzufiih-
ren.

3. Die Niedergangsphase (1909-1912)
Mit der genannten Teilnahme der Fa.
Strasser & Rhode an der Konkurrenzprii-
fung 1908/09 hatte der Verein den Gipfel-
punkt seiner Entwicklung erklommen. In
den folgenden Jahren sind nur noch we-
nige Aktivitidten zu registrieren. Als signi-
fikanter Beleg fiir den rapide einsetzen-
den Verfall ist besonders die Tatsache zu
werien, daff nach 1908 keine Ausschufsit-
zungen mehr stattfanden. Die im Oktober
1910 von Strasser und Foerster ermittelte
AusschuB- und Vereinsstarke von 17 bzw.
38 Personen (einschlieflich der erwéhn-
ten Mecchaniker-Gesellschaft) ([17) hatte
deshalb lediglich statistische, aber keine
reale Bedeutung. Hauptursache dafiir war,
daff die Vereinigung ihr wesentlichstes
Ziel, den Aufschwung der nationalen See-
vhrenfabrikation zu bewirken, erreicht
hatte, Wurden fiir die Konkurrenzpriifung
1899/1900 nur acht deutsche Chronometer
auf der Seewarte eingereicht, so waren es
1905/06 bereits 34 (18] und 1910/11 103
(19].

Auf Grund dieser praktischen Erfolge lief
das Interesse der Chronometermacher an
weiteren Forschungs- und Entwicklungs-
arbeiten stark nach. DaBf der Vereinigung
Ende 1910 trotz alledem eine dritte finan-
zielle Unterstitzung in Héhe von 2 000 M

(20] seitens der Reichsregierung gewahrt
wurde, ist nur der persdnlichen Initiative
und dem diplomatischen Geschick Wil-
helm Foersters zu verdanken. Die bereit-
gestellten Mittel wurden vor allem fiir die
Glashiitter Uhrmacherschule und fir Foer-
sters Engagement zur Organisation eines
nationalen Zeitdienstes auf funkentelegra-
fischer Basis verwendet. Fiir diese neue
Aufgabe hatte der Berliner Astronomiepro-
fessor bereits in der letzten AusschuBsit-
zung im Jahre 1908 um Mitwirkung ge-
worben, jedoch verstdndlicherweise nur be-
grenzte Resonanz gefunden, denn fiir die
funkentelegrafischen Zeitiibertragungen
bedurfte es einer anderen personellen Zu-
sammensetzung als der bisherigen, die
nur auf Marinechronometer spezialisiert
war.

Resiimiert man die Aktivitdten der chro-
nometrischen Vereinigung, dann lassen
sich folgende Feststellungen treffen:

1. Das Hauptziel, die dauerhafte Belebung
der  deutschen  Chronometerfertigung,
wurde erreicht.

2. Durch Einbeziehung der Wissenschaft
gelang es, qualitativ hochwertige und in-
ternational ebenbiirtige Fabrikate herzu-
stellen.

3. Die auf der Hallenser Griindungsver-
sammlung im Mdirz 1899 verabschiedeten
wissenschaftlich-technischen Organisa-
tionsmafnahmen wurden realisiert, jedoch
in einer erheblich minimierten Dimension.
Den eigentlichen Kern der Wirksamkeit
der chronometrischen Vereinigung bilde-
ten die theoretischen und experimentellen
Arbeiten von Ludwig Strasser. Durch die-
sen Fachmann entwickelte sich die Glas-
hiitter Uhrmacherschule zur ,wissen-
schaftlichen und experimentellen Pflanz-
stdtte eigenartiger deutscher Chronometer-
fabrikation” (21), zum ,deutschen Mittel-
punkt der theoretischen Erziehung und
praktischen Ausbildung von Chronometer-
arbeitern” (21).

4. Die ,Seele”, den ,Motor” der Vereini-
gung fiir Chronometrie stellte unzweifel-
haft der Astronom Wilhelm Foerster dar.
Dank seiner Initiative entstand die Verci-
nigung, dank seiner fachlichen Autoritit,
seiner hohen Renomees und seines grofien
diplomatischen Geschicks konnten sowohl
die Vereinbarung mit der sichsischen Re-
gierung als auch die Bewilligung von ins-
gesamt 12000 M an Reichsmitteln erreicht
werden.

5. Die 1899 in Halle geplanten wirtschaft-
lichen Organisationsmafnahmen kamen
nicht zustande und konnten auch auf
Grund der herrschenden gesellschaftlichen
Verhéltnisse, die eine zentrale Koordinic-
rung aus volkswirtschaftlicher Sicht gene-
rell unmoglich machten, nicht zustande
kommen. Es ist deshalb keine Uberra-
schung, wenn sich Foerster 1910 zu der be-
zeichnenden Einschitzung gendtigt sah:
~Statt einer verniinftigen gegenseitig fér-
derlichen Organisation des Zusammenar-
beitens treten alle Harten und Niedrigkei-
ten der sogenannten freien Konkurrenz,
die nur scheinbar und teilweise férdernd,
aber im GroBien und Ganzen schiadigend . . .
wirkt, wieder einmal in schmerzliche Ak-
tion“ [21].
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