Die Union

Wohl die meisten unserer Leser werden wissen, da8 vor einem
halben Jahre gegen die genannte Union von dem Berliner Bund baw.
seinem Leitr, Herra Martels, in Feldzug extnet wurde, der bei
en beteiligten Mitgliedern viel Staub aufgewirbelt hat.
Wir haben damals absichtlich keine Stellung zu der Angelegenheit
genommen, weil die Frage, ob Mitglieder der Union durch ire
jerung unlauteren Wettbewerb treiben, durch das Gericht ent-
sc eden werden sollte, und wir behalten uns eine ausfihrliche

digung des Fiir und Wider auch jetzt noch vor. Da aber ein
Prozgs den der Frankfurter Uhrmacherverein gegen cin Mitglied

die Verdffentlichung des Urteils Gelegenheit geben, die Griinde des
Gerichts, die zu einer Abweisung der Klage fifiten, kennen zu
lernen, und lassen hiermit die Abschrift folgen

Abschrift.
Im Namen des Konigs!
In Sachen: 1. des Uhrmacher-Vereins Frankfurt a.
eingetragener Verein, vertreten durch seinen ersten Vorsitzender,
n_ Hofuhrmacher Gustav Schlesiky zu Frankfurt a. M., Schiller’
strabe 55
andlung in Firma A Lange & Sohne in Glashiitte
(Sathszn), Kiiger, ProzeBbevollmichiigter: Rechisanwalt Dr. Gelrke,
a M., gegen den Uhrmacher Friedrich Lang in Frank:
urt 3, M, Zeil'9 Bekiagten, ProzeBbevallmachtigter: Rechisanwalt
Dr. Bruck, Franidurt a. A, Wegen unlauteren Wel(beuwerbes,
hat die drite Kammer fr Handelssachen des Koniglichen Land-
erichts in Franklurt e’ mindiiche Verhandlung ‘vom
Dezember ' Minikong dee Landserienomts D Leoer
Ut G andelrichies Wiheim st Kotzenberg fir Recht crkannt:
Die Kiage wird abgewiesen. Die Klager werden verurteill, dic
Kosten des Rechtsstreites zu tragen.

Tatbestand.
Der Bekdagte st der nicsige Vertrter aweier Genossensclaften
der Union Horlogére r Uhrmacher-

Borlogere.

sowie den Inhalt des Schriftsatzes vom 10. Mai 1904 und der An-
lagen desselben (Blatt 32—49 der Akten) vorgetragen, auf welche
verwiesen wird.
Die Kiiger haben beantragt:
urch in_ gegen Sicherheltseistung vorliufg volstreckbares
Erkenntnis_dem Beklagten bei Meidung richterlich festzusetzender
Strafen aufzugeben
1. von den an seinen Geschiftslokalen Zeil 9 und Kaiser-
strafie 31 hier angebrachten Schildern die Worte zu ent-
'n{’nz; syereiniger Sclweizer und. Glashiter Unren-
abril

kerscheiben der unter 1 genannten Geschifts-
lokale die Aufmalung goldener Medaillen der Ausstellung
aris und Genf zu entfernen
Der Angekiagte hat bestriten, dab. er sich einer Verletzung
des Gesetzes iiber den
Die Kiage hatte, falls Sic hegrindet wire, gegen
Horlogére und e Gesellschaft vereinigter Schweizer und
Glashiter-Uhrenfabrikanten _gerichtet werden miissen, aber nicht
gegen hn, den Bekiagten, der nur Veriete dieser beidén Genossen-
sclfaften el und sich nach deren Weisung zu tichien habe. Die
Klage sei aber auch sachlich unbegrindet chnung
elmigter Schwelzer und Giashitter Unrenfabrikanten. entaltc Leine
unricltige Angabe und insbesondere nicht dic Angabe, als t-
liche Unrenfabriken der von Glashitte der Genossen-
schat angehdrten ige, da ein Glashiiter Fabrikant (AD-
mann) und eine groe Anzanl Sclnweizer Fabrikanten Mitgieder der
Genossenschalt scien. Er, Beklagter, habe nirgends angescricben,
die Medaillen golden e Medaillen hitten ein
ganz aiiches Aussehen.

an den Erkerscheiben an e,
res annehmen, dab hiemit gesagt sein solle, es seien
goldene Medaillenertell worden.  Im o der Beklagte

den Inalt seines Schritsatzes, vom 2, April 1904 nebat Anlagen
vorgelragen; auf diesen Schritsatz wird verwiesen.  (Blatt 8
der Akten

Der Beklagte hat beantragt:

Die Kiage abauweisen

der Gesellschaft verei el und Gisahtier Danlabrs
Kanten. i hat hicr swer Gesthivalokale in den. HHusorn e 0
und KaiserstraBe 31, in weichen er seinen Uhrenhandel betreibt.
An diesen Geschaftén hat er Schider angebracht mit der Autschrit

‘abrik-Niederlage, Union Horloge
vereinigter Schwelzer und Clashitter Uhrcnfabnkan(cn
Glashitt

den Erkcrschcmen beider Gesc)mftﬁlokzln sind die beiden
n angebracht, so dab also vier Flichen ab-
eigh nur eine Dildiche Darstellung,
den andern drei Flichen Sehen aier Verzierungen mut tolgends
e, und zwar auf der einen  post tenebras lux", u et andern
et ique frangaisc", auf der ditten , Exposition iniversele infer-
Rationales Bronzene Medailen. mit diesen Aufschritten sind don
von dem Bek\agnn vertretenen Gesellschaften auf den Ausstellungen
Genf 1896 und in Pari verlichen worden.
Der Gesellschait vercinigter Schweizer und Glashilter Unren-
fabrikanten gehirt zur Zeit mur
némlich die Firma |. Abmann, w
nat, der aber nach den St 61 i em 51 Desember 1904
wirksam werden k;
Vorstehendes ist unbestri
Gogen den Bekiagten hatder Uhrmacher-Vercir® in_ Frank
fus 2 M, de Fiema A Lange & Sone in Glashite, upd die Glas-
hiitter Uhrenfabrik-Union, Dilrrstein & Co. in Glashiitte Kiage wegen
Ie!z\gcuannlc Fabrik hat
jedoch diese Klage wieder zuriickgezogen. Zur Begriindung der
lage haben die- Kidger geltend gemacht, die Auischrif auf den

Geschafisschildern des Beklagten' verstofie deshalb gegen das

ashile angefcrten, und deshalb
en Gelogenhet o besondenvariihaion
gegeben sei. Diese irmige Darstellung werde noch unterstitzt durch
das Anbringen goldener Medallen, wahrend nur bronzene. hitien
angebracht werden

brigen haben die Kidger den gesamien Inhalt der Kiage
@it 5 der Akden) mit den er KAGE vorsehchelon Anmonesn

November 1904 ist ein
richtericher Augénschein eingenommen wordon. (Blatt 53 d. Akten.)

Entscheidungsgriinde.

1§ 1 des Gesetzes aur Belimpfung des unlauteren Wett-
beworbes Kann Gereniger welcher n Mitelungen, e far, enen
grberen Kreis von Personen_bestimmi 1 geschiftliche
Vernillnisse, insbesondere uber gewerbiiche Lelstungen, iiber die

rt des Bezuges oder die Bezugsquelle von Waren, 'iiber den
Besitz von Auszcichnungen unrichiige, Angaben talsichicher At
macht, welche geeignet sind, den Anschein e sonders giinstigen
Angebotes hervorziufen, auf Unterlassung der unrichiigen Angaben
Rnspruch genommen “werden. - Auf Grind dieser Begtimmengen
verlangen die Kidger, da der Beldage an seinen Geschisschildern
Worte ,vereinigter Schweizer und Glashiitter Uhrenfabrikay
sowie an_ Seinen Erkerscheiben die aufgemalten ,goldenen® Me-
daillen entfernt
eser Anspruch erscheint Jedoch icht begrindet
unbestiten ist, besteht in Bicl und Genf cine Genossen-

schatt, ¥ on Horlogére® nennt, weitere

oenoswn:cna« mit der Firma ,Gesellschat vermmgtcr Schweizer
d Glashiitter Uhrenfabrikanten®. Da der Beklagte als Vertret

dieser Firma die Fabrikate. und Waren derselben in seincn hesgon

di ¢, er habe cine Niederlage der-

n aber auch nicht angenommen

sei, den Anschein eines be-

sonders giinstigen Angebots hervorzurafen. sfiibrungen der

i ngaben erwi a

ten Schweizer und Glashitter Uhrenfabrikanten® die

simtlichen_weltberiihmten Uhrenfabrikanten der Schweiz o

fend. Derartige Firmenbildungen

blich, wenn nur wenige

jenkt bei solchen Firmen, wie

vm.mg«e Berlin-Franklurter Gummiarcn-Fabriken®, | vereinigte

e Kunstseide-Fabriken”, ,vereinigte Wein-

vereinigte  Geisenficimer Weinguts-

B S vercinigie Chnin-FAbnbeR, veremgie Spediteure.und
Schiffer und un
Giashiltter Uhrenfabrikanten®, daran, dafi diesen Firmen simtliche
oder die grdften Getchifte der betreffenden Branche. angehoren,
Es enthilt daher auch elche_der Beklagte als seine
Bezugsquelle. angegeben "Weine. unrichige Angabe fatsich-
icher A

“hat,



Die Medaillen, welche auf den Schaufenstern des Beklagten

abgebildet sind, war als ,Auszeichnungen® anzusehen, wi
Sie anliBlich gewerblicher AuSstellungen verlichen zu werden
phlegen. Solche Auszeichnungen werden in der Re ver-

chidenen Kiassen verlihen, und mie s wohl als eine unrichtige

ngabe tatschlicher Art erachtet werden, wenn ein Gewerbe-
o ter mgebon solle, ¢ 'sel Ihm eife ‘Auszelchnung  erster
Klasse, cine goldene Medaille, yerliehen worden, wilrend atsichlic

eine geringere cine 'bronzene Medaille, verlichen worden
ist. Die auf Kerscheiben des Beklagten befindiic e~
Gailen eninalten aber keine Aufschrilt, aus weichen sich ergeben
lieBe, welcher Klasse sie sein solle. Wie der richterliche Augen-

schein ergeben hat, machen auch die auf den Erkerscheiben des
Beklagten befindiichenMedaillen, welche aus cinem aus

bronze hergestellten Hintergrunde bestehen, iber welchem sich eine
Cioapiatte Befmder Eindruck einer Medaille erster Kiasst
i er auch nicht anzunehmen, dab der

die verlichenen bronzenen Medailen Verwenden
bringen der beschriebenen Medaillen unrichtige Angaben tat-
LT A atmacnt e, ielche gencigt seien, den Anschein
eines besonders giinstigen Angebots hervorzurafen.
lage war daher abzuweisen unter Verurteilung der Kliger
die Kosten nach § 01
S

Cer. Wiihélmy. Kotzenberg

Quelle: Leipziger Uhrmacher-Zeitung Nr. 2 vom 15. Jan.1905 S. 23
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